PREFACIO

Nao sendo lingilista mas economista com interesse pela cién-
cia politica, ndo sou a pessoa mais indicada para fazer o preficio
deste livro. Entretanto, como fui eu quem, entusiasmado pela
qualidade do texto de Danielle Forget, recomendou sua publi-
cagdo & Edusp, pareceu natural a seus diretores que coubesse a
mim prefacid-lo.

Danielle Forget € uma lingiiista canadense francéfona. Ensina
na Universidade de Otawa e sempre esteve muito ligada 4 ciéncia
politica. Para escrever este livro, realizou uma extensa pesquisa.
Viveu um ano no Brasil, nos idos de 1976, e depois aqui voltou
muitas vezes. Seu livro € um fascinante estudo do discurso auto-
ritdrio e do comego do discurso democrético no Brasil entre 1964
e 1984. Para realizar esse estudo, escolheu quatro datas-chave:
1968, quando o regime autoritdrio se define plenamente com o
Al-5; 1974, quando o presidente Geisel anuncia a distensdo; 1979,
quando ocorre a anistia; e 1984, quando a oposigio, em plena
ofensiva, derrota o regime militar. Nestas datas escolheu uma sé-
rie de discursos e fez sua andlise lingilistica e politica.

Eu me envolvi muito pessoalmente na andlise do processo de
transi¢io democrética do Brasil. Aprendi, entio, com os cientis-
tas politicos que estudaram o tema, que a democratizagio ocor-
reu no Brasil de cima para baixo, que, em tltima anélise, foi uma
concessdo dos militares a partir do governo Geisel. Jamais, entre-
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tanto, aceitei essa idéia. Minha prdpria visdo do assunto, definida
em uma série de artigos publicados na Folha de §. Paulo e depois
reunidas no livro @ Colapso de uma Alianca de Classes (Brasilien-
se, 1978), afirmava o oposto. O processo de democratizacio no
Brasil tem duas datas-chave: as eleicoes de novembro de 1974,
quando o partido do governo € fragorosamente derrotado nas
eleigbes majoritdrias para o Senado, e o Pacote de Abril, de 1977,
que provoca na sociedade civil brasileira uma imensa indignagio
contra Geisel e o regime autoritdrio.

A partir do final de 1974 e principalmente a partir do Pacote
de Abril, ocorre o que chamei “a ruptura de uma alianga de clas-
ses”. A burguesia, particularmente o empresariado industrial,
rompe sua alianga com a burocracia civil e militar no poder, e
comega, gradualmente, a se aliar com as forcas democrdticas. A
partir daquele momento o destino do regime autoritdrio estava

selado.
Ora, em seu livro, Danielle Forget percebe esse fato. A dis-

tensao de Geisel e depois a abertura do préprio Geisel e de Figuei-
redo ndo eram outra coisa sendo a tentativa de postergar o pro-
cesso de democratizagdo, que a sociedade civil passava a exigir. O
momento crucial no processo de democratizagio do Brasil ocorre
em 1977, ao invés de 1974, quando comega o governo Geisel.

O discurso autoritdrio também muda a partir dessa data. An-
tes o discurso era um mondlogo. “Eu” era o governo, “vés”, a
nagdo, e “eles”, a oposigido ou a subversdo, que deveria ser ou ig-
norada ou reprimida. Depois o discurso passa a ter um elemento
de didlogo, em que a oposigdo passa a ter um papel reconhecido.
Por outro lado, a coeréncia do discurso autoritdrio vai desapare-
cendo. No inicio, ele € um todo cerrado e homogéneo; no final,
em 1984, perde toda a coeréncia.

O discurso dos militares é autoritdrio, mas ndo logra sem im-
perativo. Pelo contririo, segundo Danielle Forget, desde o inicio,
a busca fundamental € a da legitimidade. Esta legitimidade - ou
seja, o apoio da sociedade civil — era indiscutivel em 1964, quan-
do o golpe de Estado foi dado com pleno apoio nao apenas dos
ricos, mas também de grande parte das classes médias. Esse
apoio continua forte em 1968, porque o medo da subversao ainda
subsiste, e agora a burguesia tem mais uma razio para apoiar o
regime militar: o milagre econdmico. Em 1977, porém, o milagre
econdmico era coisa do passado, e o medo da subversio desapa-
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recera. Dessa forma, as bases da legitimidade do regime militar
se eshoroavam. Conforme observa Forget, em 1968, os militares
defendiam a nagio contra a ameaca da subversio, enquanto em
1977 a ameaga € completamente outra: ou a sociedade se acomo-
da ao ritmo da distensao, ou teremos a interrupgao do processo
de abertura democratica.

Essa ameaca era obviamente sem sentido. 56 teria sentido se,
de fato, a democratizagio fosse uma concessio dos militares. Nao
era. Era, isto sim, um processo de democratizagio da prdpria so-
ciedade civil, que, depois de se haver comprometido com o regi-
me autoritdrio durante mais de dez anos, mudava de posigio e
comandava de baixo para cima o processo de transi¢io democri-
tica no Brasil.

Na verdade, em 1977, forma-se no Brasil o que tenho chama-
do de “pacto populista democritico de 1977". E uma grande coa-
lizao politica, que serd vitoriosa no final de 1984, com a eleicao
de Tancredo Neves. Pouco depois, entretanto, com o fracasso do
Plano Cruzado, teremos o colapso desse grande pacto politico. E
desde entdo vivemos um vazio politico que Danielle Forget natu-
ralmente nao analisa. Ela, entretanto, nos adverte que o préprio
discurso democrético, que era uno e coeso quando tinha como
objetivo derrubar o regime autoritdrio, perde essa clareza e essa
unidade quando a democracia se torna vitoriosa. Sem divida, es-
ta € uma das caracteristicas da democracia - pluralidade do dis-
curso. Mas pluralidade nio significa confusdo, muito menos ano-
mia. Ndo significa perda do conceito de nagio, nio significa inca-
pacidade de formular um projeto nacional. Se Danielle Forget
voltar ao Brasil para analisar o discurso politico atual, provavel-
mente verificard tudo isto. Verificard que o Brasil, embora tenha
realizado com &xito sua transi¢io democrética, continua imerso
em uma profunda crise econdmica e politica, na verdade em uma
crise de identidade que o discurso de todos nés dramaticamente
revela.
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