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O Colégio Eleitora através do qua se pretende escolher 0 novo presidente da Republica
éinaceitavel e caracterizado pelairresponsabilidade politica. E inaceitavel porque esta
marcado pelo autoritarismo. E umairresponsabilidade politica porque o pais viveraem
instabilidade permanente se for governado por um presidente sem apoio da sociedade
civil por mais seisanos. O Brad| enfrenta e enfrentara nos proximos anos momentos
dificais. Necessitarg, portanto, de um Governo dotado de legitimidade e autoridade. Um

presidente nascido nesse Colégio Eletoral ndo terd nem legitimidade nem autoridade.

O grave, entretanto, é que a alternativa que as oposi ¢oes apresentam ndo € nem viave

nem especidmente desgjavel: eeigdes diretas nos quadros do regime presidencidista.

As deigdes diretas para a Presidéncia da Republica ndo sfo vidveis ou tém pouca
probabilidade de se transformarem em redidade ndo apenas porque o PDS assm arrisca
perder apresidéncia, mas principamente porque as classes dominantes brasileiras a
burguesia e a dtatecnoburocracia temem o que poderiamaos chamar de “golpe

eletord”, ou sga, adeicdo de um palitico que, embora gpoiado pelo voto popular, ndo
represente em absoluto a correlacdo de forgas econdmicas e politicas existentes no pais.
Jativemnos pelo menos um caso de “ golpe eeitord” no passado, com aeleicdo do Sr.
Janio Quadros. As classes dominantes ndo querem arriscar- se em uma segunda aventura
dessetipo. A exigéncia de maioria absoluta dos votantes (excluidos votos em branco e
nulos) poderia minorar o problema, realizando-se, se necessario, 0 escrutinio em dois

turnos, mas ndo o resolveria.

Mas alem de n&o ser viavel ou provavel, aeeicdo direta do presidente da republica nos
quadros de um regime presidencidista smplesmente ndo € desgével. Porque o
presidencidismo € umaformarigida e em Ultima andise autoritaria de governar. Entre
0s paises desenvolvidos e democréticos o presidencidismo pleno sO existe nos Estados

Unidos. E lafunciona, dias, ma gracas alonga tradicéo democrética da sociedade



norte-americana. Mas € evidentemente um regime superado, que SO atradi¢do mantém
naguele pais. Nos demai's paises 0 parlamentarismo é aregra, porque é um regime muito
mais flexivel e porque é capaz de representar muito mais adequadamente a vontade da

sociedade organizada.

No Brasil e na América Latinade um modo gerd somos presidenciadistas por dois
motivos. por mero mimetismo, ou sga, por mera subordinacdo culturd em relacéo aos
Estados Unidos, e porgue essa forma de governo é muito mais consentanea com o
carater autoritario de nossas sociedades. Transformar um caudilho em um “ presidente”
erae éféaal. Eleger pdo parlamento um primeiro ministro € uma revolucéo anti-
autoritaria

|sto tanto é verdade, que, quando se fada em parlamentarismo no Brasil, os
interlocutores falam logo em projeto “utdpico’, e em seguida argumentam que o povo
brasileiro ou o proprio parlamento “ainda ndo estéo preparados’ parao
parlamentarismo. Com isso desmordizam o povo e o parlamento e caem naarmadilha

do pensamento autoritério.

E, no entanto, ndo apenas 0 Brasi| j& esta preparado para o parlamentarismo, mas,
provavelmente, esta é a Unica solucéo indtituciona capaz de superar o presente impasse
em que se encontra o pais em relacdo a sucessao do Presidente Figueiredo impasse
revelado no cardter escandal 0so e irresponsavel da solucéo via Colégio Eleitord, e no
cader inviave e em Ultimaandise, indesgaved, das eleicles diretas.

Mantido o presdencialismo a luta pelas eei¢des diretas, ainda que uma solucéo melhor
do que adeicdo indiretavia Colégio Eletora, € uma luta com poucas probabilidades de

vitoria. E afind néo resolvera o presente impasse. O PMDB, os demais partidos de
0posi¢ao, e 0 proprio PDS devem, portanto repensar com urgéncia o problema.(19/04)



