CAPITULO XXVII

A Crise Intelectual da Esquerda

Ha uma crise politica na esquerda francesa, definida pela
ruptura entre os comunistas e os socialistas. Mas existe também
uma crise intelectual nao apenas dentro da esquerda francesa,
mas de toda a esquerda mundial, a partir da decepcao e em
seguida a indignagdo com o regime estatal soviético.

Esta segunda crise é mais profunda e muito mais significa-
tiva do que a primeira. O problema colocado pela falta de um
acordo em relacdo ao programa comum da esquerda podera
levé-la a perder o Governo embora ganhe as elei¢cdes no pri-
meiro turno. Perderd o governo porque principalmente os
eleitores do Partido Socialista, quando no segundo turno
tiverem que escolher entre um candidato de direita e um
comunista, escolherdo muitas vezes o primeiro devido ao
rompimento da unido de esquerda.

Nao importam as razoes que levaram o Partido Comunista
Francés a romper o acordo. Tudo indica que eles romperam
porque no caso de uma vitoria nao apenas 0s principais postos
governamentais ficariam com os socialistas, mas também sua
forca eleitoral reduzir-se-ia, em face ao inchamento do Partido
Socialista, transformado em partido governamental. O certo é
que, com o rompimento, a esquerda revelou-se despreparada
nura governar. Tem condigcdes de ganhar as eleicdes. Conta
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com a maioria do eleitorado. Mas nao é capaz de chegar a um
acordo satisfatorio sobre a forma de governar.

Uma segunda interpretacao possivel é a de que o rompi-
mento da unido da esquerda esta relacionado estruturalmente
com a sua crise intelectual. Conjunturalmente sem davida ha
outras razoes. Mas em um nivel de abstragdo mais geral é
provavel que as duas crises estejam relacionadas.

A crise intelectual da esquerda comegou ha muito tempo.
Se ndo quisermos voltar aos processos de Moscou dos anos
trinta, teremos a invasao da Hungria em 1956 e a da Tcheco-
-Eslovaquia em 1968 como marcos do progressivo desmascara-
mento do regime pretendidamente socialista da Unido Sovié-
tica. Mas foi nestes dois Gltimos anos, a partir do crescente
rompimento dos partidos comunistas europeus com a Uniao
Soviética, que a crise ganhou os contornos atuais. Os comu-
nistas, apesar de todos os percal¢os porque tém passado, con-
tinuam a representar uma das bases da esquerda. Em relagao
aos socialistas ha sempre a suspeita de que ndo se trata de
verdadeiro socialismo mas de social-democracia. Se os partidos
comunistas fraudaram o socialismo burocratizando-se, os
partidos socialistas muitas vezes também cometeram a mesma
fraude, apenas que em favor da burguesia e, sem o saber, da
propria tecnoburocracia.

Caberia perguntar porque foi preciso tanto tempo para o
desmascaramento da Unido Soviética. Provavelmente as origens
legitimamente marxistas e socialistas da revolugdao de Lenine
e Trotsky ajudam a explicar este fato. Por outro lado é certo
que ndo apenas a esquerda socialista ha muito criticava a Uniao
Soviética, mas também grupos radicais de esquerda o faziam,
em especial os anarquistas, os trotskistas e os maoistas. Estes,
entretanto, depois da morte de Mao e da retomada do poder
pela burocracia chinesa, estdo diante de sua propria crise. Os
outros grupos, por sua vez, ou sdo também de expressao numé-
rica reduzida, como é o caso dos trotskistas e dos anarquistas,
ou nem sempre merecem muito crédito como é o caso dos
social-democratas devido ao carater efetivamente capitalista
de grande parte de sua acdo politica. O certo é que, para 0s
comunistas, houve uma imensa demora em dessacralizar a
Unido Soviética. Para todos os crimes e violacdes dos direitos
dos homens e dos povos que ali ocorriam havia desculpas,

O Colapso de uma Aliang¢a de Classes 201



explicacbes. E contra-ataques, muitas vezes justos, ao capita-
lismo estavam sempre & disposicdo. Na verdade, a forca do
pensamento marxista-leninista, que Stalin, ainda que detur-
pando-o, soube conservar como ideologia oficial soviética, tem
um papel importante nesse processo. Romper com a Unido
Soviética significava para muitos romper com o marxismo, que
era 0 Unico pensamento critico do capitalismo realmente de
alto nivel. Por outro lado, o apoio que os partidos comunistas
recebiam da Unido Soviética, com base na |lI Internacional,
dificultava o rompimento.

Ndo ha ddavida, entretanto, que hoje esse rompimento
esta em marcha. E tolice supor que se trata de uma simples
estratégia para enganar os eleitores democraticos ou para
permitir aliancas com partidos socialistas. A invasao da Tcheco-
-Eslovaquia, as dendncias dos dissidentes, o fendmeno Soljeni-
tsyne, de um lado, incitavam a esquerda a rever sua posicao.
Por outro lado, o conservadorismo dos partidos comunistas
na revolucdo de maio de 1968, na Franca, ou em relacio aos
movimentos guerrilheiros no terceiro mundo mostrava que os
partidos comunistas haviam de tal forma se institucionalizado
em seus respectivos paises que ndo havia mais condicdes para
um discurso revoluciondrio, o qual entretanto continuava a ser
mantido oficialmente.

Agora gue as transformacdes estdo em marcha, podemos
definir a crise intelectual da esquerda ndo a partir de impasses,
mas de uma série de mudancgas ideoldgicas significativas.
Estas mudancas ou passagens n3o sdo feitas sem dificuldades,
hesitacGes, contradicdes. Mas na medida em que elas ocorrem
elas constituem uma abertura decisiva da esquerda para a
solucdo de seus problemas e a obtencdo do poder politico.
Em outras palavras, a crise, que hoje dificulta a esquerda a
assumir o poder, provavelmente acabard a médio prazo por
fortalecé-la, na medida em que as transformacdes ocorram no
sentido previsto, ou seja, no sentido de negar 3 Unido Soviética
tjualquer cardater de modelo para a transicio ao socialismo.

£m primeiro lugar temos a passagem da ditadura do
proletariado para a via democratica. A ditadura do proleta-
riado estd na base da estratégia leninista de tomada do poder.
A dermmocracia ocidental, por sua vez, era depreciada com o
iitulo de democracia burguesa. Aos poucos, porém, a esquerda
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vai-se apercebendo que a democracia pode ter sido exclusiva-
mente burguesa no inicio, mas hoje, nos paises capitalistas
centrais, ja é o fruto da luta de muitos trabalhadores, que a
incluem entre suas conquistas. Por outro lado, a ditadura do
proletariado tem sido a melhor desculpa para a tomada do
poder por tecnoburocracias totalitarias.

Concomitantemente, temos a passagem da perspectiva
revoluciondria para a perspectiva reformista. Se a democracia
deve ser preservada, a revolucdo sO serd necessaria quando nao
houver uma democracia liberal vigente. Vai-se tornando cada
vez mais claro para a esquerda que a via normal para o socia-
lismo ndo é a revolucdo, mas a reforma. S6 a revolugdo podera
levar ao socialismo, dizia-se ha pouco. Mas a experiéncia foi
demonstrando que revolucOes prematuras, sem que os traba-
lhadores tivessem suficiente conscientizagdo politica para
defender seus interesses, levavam a formacdao de uma elite
tecnoburocratica, de origem politica e militar, tanto nos paises
centrais quanto periféricos. Por outro lado, chegar ao poder
pela via revoluciondria parece cada vez mais longinquo nos
paises centrais. A reforma recupera assim seu prestigio. Uma
reforma que devera ser mais rapida e corajosa do que a reforma
social-democrata, que deverd partir da existéncia da luta de
classes, mas que ndo poderd sair da via legal. E claro que no
discurso oficial ainda se continua a falar em revolucao, mas,
nas palavras de Jean Elleinstein, um dos mais representativos
ideblogos do Partido Comunista Francés, no ocidente “‘a
revolucdo ndo pode ser sendo democratica, legal, pacifica e
gradual” (Le Monde, 23/11/77). Ora, isto é o mesmo que
dizer que a revolucdo sera feita através da reforma.

Em terceiro lugar temos a passagem do estatismo a auto-
gestdo. Embora Marx e Engels e o proprio Lenine tivessem
denunciado sob todas as formas o Estado, este, para o estali-
nismo, transformou-se em agente por exceléncia da transi¢do
ao socialismo. Na verdade, o imenso crescimento do Estado
é muito mais o caminho da burocratizacdo da sociedade do
que da sua socializacdo. A estatizacdo das empresas, que
sempre foi temida pela burguesia, comeca agora também a ser
temida pela esquerda. A critica ao Estado retoma vigor entre
os socialistas, a0 mesmo tempo que as propostas autogestio-
nérias, que durante muito tempo foram consideradas heréticas
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pelos partidos comunistas, sdo agora aceitas cada vez com maior
entusiasmo. A autogestdo aparece como a Unica alternativa
ao mesmo tempo ao capitalismo burgués e ao estatismo tecno-
burocratico.

Finalmente, assistimos a passagem da ortodoxia marxista
para a critica marxista. O pensamento de Marx continua ainda
a ser a base de toda a critica ao capitalismo, mas cada vez
menos se procura discutir os problemas a partir de uma herme-
néutica de Marx e cada vez mais a partir de uma critica de
problemas concretos, com utilizacdo dos instrumentos marxis-
tas de andlise que sejam Uteis. A ortodoxia marxista é aquela
atitude que aparece quando dois autores procuram mostrar
que estao certos a partir de uma interpretacdo de textos de
Marx. A critica marxista discute o mais objetivamente possivel
o problema, a partir de um método dialético e historico.

Neste campo, entretanto, mais do que nos anteriormente
citados, a passagem de uma para outra posicdo estd longe de
se haver completado. Em decorréncia, a crise intelectual da
esquerda continua vigente.

A maior dificuldade que a esquerda encontra estd em
conceituar o regime soviético. Aos poucos vai percebendo que
nao se trata de socialismo, embora alguns, como os trotskistas,
em face a inexisténcia de propriedade privada dos meios de
producdo, insistam em falar “socialismo burocratico’” ou
“’socialismo degenerado’’. Outros, mais numerosos, falam em
“socialismo de Estado’’. Mas como pode haver socialismo em
uma formac¢do social dividida em classes? Outros ainda falam
em “capitalismo de Estado’’. Mas que capitalismo é esse em
que a relacdo de producao basica desse modo de producdo — a
propriedade privada dos meios de producdo — desapareceu? Na
verdade, enquanto a esquerda ndo descobrir que o que assisti-
mos na Unido Soviética é a constituicdo de um novo modo de
produ¢do — o modo estatal de producdo — ela continuara
confusa.

E esta mesma confusdo reaparece quando se trata de
conceituar a nova classe dominante soviética. Um “‘estamento
burocratico” dizem alguns ou uma “casta burocratica’’ prefe-
rem outros. Mas como podemos ter um estamento que tem o
papel de classe dominante? Ou falar em casta em uma socie-
dade moderna onde ha ampla mobilidade social? ‘‘Burguesia
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de Estado’’ dizem outros. Mas como podemos ter burguesia
sem burgueses nem capital? Por que nao constatar que real-
mente se trata de uma nova classe, que podemos chamar ou
burocracia ou tecnoburocracia, definida em termos das novas
relacOes burocraticas de producdo que se tornaram dominantes
na Unido Soviética?

Em relacdo a esses problemas a esquerda encontra-se
ainda muito confusa. A atitude ortodoxa em relacdo ao
marxismo ainda dificulta o uso de sua imaginacdo e de sua
capacidade critica. Mas a abertura para um pensamento cri-
tico e inovador dentro da esquerda, na Franca, na ltdlia, na
Europa em geral, é hoje muito maior do que ha apenas alguns
anos atras. A esquerda se reencontra com a democracia. O
capitalismo e o estatismo, a burguesia e a tecnoburocracia sdo
criticadas a partir de uma perspectiva ndo economicista, nao
determinista, da historia. Sem cair nos riscos da utopia nem no
atoleiro do determinismo, a esquerda recoloca os objetivos
de uma sociedade mais justa, mais igual e mais livre. Usando
com mais liberdade os instrumentos de andlise econOmica e
polftica para criticar as formacoes sociais dos paises ocidentais,
dominantemente capitalistas, mas crescentemente tecnoburo-
craticas ou estatais, ela tem ou tera novas e redobradas possibi-
lidades de intervencdo na histéria. Mas os obstdculos nesse
caminho ainda sdo grandes. A infiltracdo de ideologias e pra-
ticas tecnoburocriticas no seio da esquerda ainda é sensivel.
O Partido Comunista Francés, por exemplo, é ainda uma orga-
nizacdo burocrdtica autoritaria internamente. Sera dificil lutar
pela democracia sem antes mudar dentro de sua prOpria casa.
A esquerda estd cada vez mais consciente dos riscos da buro-
cracia, mas estd sempre ameacada de ser seu instrumento, ja
que ainda hid muitos tecnoburocratas autoritarios e elitistas
que pretendem identificar-se com a esquerda. Sempre a
esquerda soube que para chegar ao socialismo deveria com-
bater o capitalismo, agora se tornar cada vez mais claro que é
necessario também lutar contra o estatismo tecnoburocratico.

(Folha de S. Paulo, 2 de fevereiro de 1978, escrito em Paris
enquanto professor visitante do Institut d'Etudes du
Developpement Economique et Social, Universidade

de Paris |, Pantheon-Sorbonne.)
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