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A teoria econémica distingue os lucros ou dividendos dos capitalistas inativos (que séo a
remuneracdo do seu capital e correspondem aos juros e aos alugueis), dos lucros dos
empresarios derivados de suas inovacdes, e das “rendas ricardianas” que tém origem nos
diferenciais de produtividade dos recursos naturais. Enquanto lucros-dividendos, juros e
aluguéis sdo legitimos desde que modestos, e 0s lucros de empresarios schumpeterianos sdo
excelente sinal de que o pais se desenvolve, as rendas ricardianas, além de ndo terem
legitimidade, causardo graves prejuizos para a sociedade se ndo forem capturadas pela
sociedade. Por isso, e porque o mercado nao tem poder de controlé-las, David Ricardo, ha

duzentos anos, as estigmatizava, e as nagdes bem governadas as controlam.

No debate sobre o pré-sal, o problema fundamental que a sociedade brasileira enfrenta € o
de capturar e depois usar bem as rendas ricardianas do petroleo. Por isso 0 governo iniciou
0 debate do problema; por isso entende que a Agéncia Nacional do Petroleo ndo é uma
verdadeira agéncia reguladora (ndo tem precos monopolistas a definir como se mercado
houvesse), mas uma agéncia executiva a quem cabe executar a politica do governo (nos
paises desenvolvidos as agéncias de petrdleo sdo sempre executivas); por isso, esta
estudando a conveniéncia da criagdo de uma empresa 100% estatal para ser proprietaria das

reservas de petroleo e agir como instrumento adicional do governo na partilha das rendas.

Como essas rendas s@o elevadas, empresas nacionais e estrangeiras do setor, reunidas em
associagdo, organizam seminarios e contratam economistas e engenheiros para garantir que
a ANP seja “autdbnoma” e que a empresa 100% estatal ndo seja criada. Dessa forma
esperam participar dessas rendas. Alguns dos argumentos que apresentam em seu favor

devem ser considerados pela sociedade brasileira. Sem duvida, serdo necessarios grandes



investimentos, e, portanto, é preciso ndo desestimula-los. Mas, para isso, ndo € preciso que
se apropriem das rendas do petroleo; basta que figuem com os lucros. Sem davida, é
preciso garantir a Petrobrés — esta € um grande patriménio nacional — mas ndo deixa de ser
curioso que os setores que sempre lhe foram contrarios de repente se transformem em seus
defensores. Sem duvida, o Brasil ja ultrapassou a fase em que empresas estatais eram
necessarias para promover a industrializacdo, mas nao € essa a questdo em jogo em torno da

empresa 100% estatal.

Se estes argumentos merecem consideracao, ha um argumento adicional que eu considero
indigno: um desrespeito aos brasileiros. Ja li e ouvi que a empresa 100% estatal necessitara
de no maximo 100 técnicos altamente qualificados, mas que logo estard empregando 5.000.
Criticas aos governantes e as institui¢des sdo essenciais para a democracia. Com esse
argumento, porém, o que se esta afirmando é que o Estado brasileiro é formado por um
bando de politicos e servidores corruptos que ignoram o interesse publico. Nao se esta
fazendo, portanto, uma critica razoavel, mas se esta ignorando e desmoralizando dois
séculos de esforco dos brasileiros para construir seu sistema constitucional legal e sua
administracdo publica. Para ser coerente, quem faz tal afirmacgdo deveria advogar que o

Brasil devolva seu Estado a Portugal e volte a condicdo de coldnia.



